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Sprawozdanie z dziatalnosci ENERGOINSTAL S.A. za I pétrocze 2023 r.

1. PODSTAWOWE INFORMACJE O SPOLCE

Firma: ENERGOINSTAL Spétka Akcyjna

Siedziba: Katowice

Adres: Al. Rozdzienskiego 188 d, 40-203 Katowice
Numer telefonu: +48 327357200

Numer faksu: +48 32 7357257

Adres poczty elektronicznej: energoinstal@energoinstal.pl

Adres internetowy: www.energoinstal.pl

Firma: ENERGOINSTAL Spoétka Akcyjna

1.1. OGOLNY ZARYS DZIALALNOSCI

Podstawowym przedmiotem dziatalnosci Spo6tki wedtug Polskiej Klasyfikacji Dziatalno$ci m.in. jest:

—  produkcja wytwornic pary z wytaczeniem kottéw do centralnego ogrzewania goraca woda (klasyfikacja wg PKD
25307),

— pozostate doradztwo w zakresie prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej i zarzadzania (klasyfikacja wg. PKD
70.22.7),

— dziatalno$¢ w zakresie inzynierii i zwigzane z nig doradztwo techniczne (klasyfikacja wg. PKD 71.12.7),

— pozostata dziatalno$¢ profesjonalna; naukowa i techniczna, gdzie indziej niesklasyfikowana (klasyfikacja wg.
PKD 74.90.Z).

Sektor, w ktérym Spoétka dziata wedtug klasyfikacji Gietdy Papierow WartoSciowych w Warszawie jest przemyst inny.
Podstawowym przedmiotem dziatalnosci Spoéiki jest: produkcja kottéw energetyczno-przemystowych, a w szczegdlnosci
odzysknicowe, do spalania biomasy, do utylizacji odpadéw, gazowe, olejowe; palnikéw gazowo-olejowych; stacji
regulacyjno-pomiarowych; $cian membranowych; konstrukeji stalowych; rur ozebrowanych, rurociggéw energetycznych;
przewodéw wentylacyjnych iodpylajacych; kanaléw powietrza i spalin oraz Kklap; zbiornikéw cisnieniowych;
nietypowych urzadzen przemystowych; maszyn i urzadzen elektrycznych, ustugi montazowe i remontowe oraz ze
wzgledu na posiadane unikatowe technologie produkcji oraz szerokie kontakty na rynkach europejskich i $wiatowych.
Pozostata dziatalnos$¢ Spotki to:

— wdrazanie rozwigzan, zmierzajacych do ukierunkowania dziatan Spétek zaleznych na poszczegélne
przeanalizowane i sprawdzone segmenty rynku,

— petnienie funkcje nadzorczo-kontrolne, udzielanie wsparcia merytorycznego i finansowego, udostepnianie
wypracowanych przez lata funkcjonowania na rynku krajowym i rynkach zagranicznych know-how, systeméw
kontrolnych i nadzorczych, w tym w szczegdlnosci wdrozone systemy bezpieczenstwa i zarzadzania (np. ISO,
SCC, ASME), udzielania wsparcia technicznego oraz referencji.

Dzieki zdobytemu do$wiadczeniu pozyskiwanie réwniez zlecen dla Spoétek z Grupy Kapitatowej, zapewnianie zasobow
kadrowych i rzeczowych do realizacji zadan w nastepujacych obszarach: zarzadzanie zasobami ludzkimi, bezpieczenstwo
i higiena pracy, public relations, zarzadzanie strategiczne, ochrona $rodowiska, zarzadzanie majgtkiem, wsparcie w
systemach zarzadczych, wdrozeniowych, nadzorczych, negocjacyjnych, analiz finansowych i prawnych oraz analiz z
branzy IT.

2. ORGANIZACJA
2.1. POSIADANE PRZEZ SPOLKE ODDZIALY
Spoétka ENERGOINSTAL S.A. posiada dwa oddziaty zagraniczne:

e ENERGOINSTAL Spétka Akcyjna Oddziat Przedsiebiorstwa Schoenefeld.
Siedziba Oddziatu: Republika Federalna Niemiec, Land Brandenburg,
Konigs Wusterhausen, 12529 Schoenefeld, Am Dorfanger 1.

NIP: DE187459600

e  ENERGOINSTAL Spoétka Akcyjna.
Siedziba Oddziatu: Holandia, Fascinatio Boulevard 722, 2909VA Capelle aan den [Jssel
NIP: NL 8146.34.217 B.01
Oddziat w Holandii, z uwagi na zaprzestanie dziatalno$ci Spoétki na tym terenie, zostal z dniem 01.01.2021 roku

wygaszony.
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2.2. UDZIALY ENERGOINSTAL S.A. W INNYCH SPOLKACH

Udziaty ENERGOINSTAL S.A. w innych spétkach - stan na dzien 30.06.2023 roku:

— ZECENERGOSERVICE Spéfka z o.0. w restrukturyzacji 100% udziatéw
— PRREL-GOR Spétka z o.0. 100% udziatéw
—  ENITEC Spoétka z o.0. 100% udziatow
—  ENITECH TECHNIKI LASEROWE Spétka z o.0. 100% udziatéw

2.3. STRUKTURA AKCJONARIATU

Na dzien 30.06.2023 roku struktura akcjonariatu przedstawia sie nastepujgco:

1. W.AM. Spétka z o.o. 62,55%
2. Jarostaw Wiecek 5,06%
3. Michat Wiecek 5,05%
4. Pozostali akcjonariusze 27,34%

Liczba posiadanych akcji przez akcjonariuszy posiadajacych bezposrednio lub posrednio 5% akcji wg stanu na
30.06.2023 roku:

1. W.AM. Spétka z o.o. 11 259 117 akcji
2. Jarostaw Wiecek 910 581 akgji
3. Michat Wiecek 909 000 akgji

2.4. STAN POSIADANIA AKCJI EMITENTA 1 UDZIALOW W SPOLKACH POWIAZANYCH PRZEZ OSOBY
ZARZADZAJACE I NADZORUJACE EMITENTA

Stan posiadanych akcji ENERGOINSTAL S.A. os6b zarzadzajacych i nadzorujgcych:

Osob Ilo$¢ posiadanych akcji Procentowy
7arz dza'y cei Sprawowana funkcja w ENERGOINSTAL ENERGOINSTAL S.A. na udzial w
aczaja SA. 30.06.2023 r. ogélnej liczbie
nadzorujace 2
glosow

Udziatowcy Spoétki:

Stanistaw Wiecek - Przewodniczacy Rady
W.A.M. Sp. z o.0. Nadzorczej 11259117 62,55%
Michat Wiecek - Prezes Zarzadu
Jarostaw Wiecek - Wiceprezes Zarzadu

Jarostaw Wiecek Wiceprezes Zarzadu 910581 5,06%

Michat Wiecek Prezes Zarzadu 909 000 5,05%

W okresie 25.05.2023-07.09.202023 roku (od przekazania raportu za I kwartat 2023 roku do dnia zatwierdzenia
niniejszego raportu), Michat Wiecek (Prezes Zarzadu) dokonat sprzedazy 200.000 szt. akcji emitenta, tym samym ilo$¢
posiadanych akcji w dniu 24.07.2023 r. spadta ponizej 5%.

2.5.ZARZAD I SKLAD RADY NADZORCZE]
Sktad osobowy Zarzqdu i Rady Nadzorczej przedstawiat sie nastepujaco:
Sktad Zarzqdu Spotki ENERGOINSTAL S.A. w I pétroczu 2023 roku:

Michat Wiecek - Prezes Zarzadu
Jarostaw Wiecek - Wiceprezes Zarzadu

Sktad Rady Nadzorczej Spétki ENEGOINSTAL S.A. na dzien 30.06.2023 roku:
Stanistaw Wiecek - Przewodniczacy Rady Nadzorczej

Jan Pyka - Cztonek Rady Nadzorczej

Henryk Kawalski - Cztonek Rady Nadzorczej

Artur Olszewski - Sekretarz Rady Nadzorczej

Hanna Chodasiewicz-Fryda - Cztonek Rady Nadzorczej
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Sktad Rady Nadzorczej Spétki ENEGOINSTAL S.A. na dzien zatwierdzenia sprawozdania finansowego do publikacji:
Stanistaw Wiecek - Przewodniczacy Rady Nadzorczej

Jan Pyka - Zastepca Przewodniczacego Rady Nadzorczej

Janusz Adamiec - Sekretarz Rady Nadzorczej

Henryk Kawalski - Cztonek Rady Nadzorczej

Hanna Chodasiewicz-Fryda - Cztonek Rady Nadzorczej

2.6. ZASOBY PERSONALNE

Ponizsza tabela pokazuje Sredni stan zatrudnienia w okresie 01.01.2023 - 30.06.2023 roku oraz w okresie
poréwnywalnym 01.01.2022 - 30.06.2022 roku (nota 33 sprawozdania finansowego)

OKRES 01.01.2023 r. - 30.06.2023 1. OKRES 01.01.2022 1. - 30.06.2022 T.
‘ 34 38
Srednie
zatrudnienie Pracownicy Pracownicy Urlopy Pracownicy Pracownicy Urlopy
pracownikow umystowi produkcyjni wychowawcze / umystowi produkceyjni wychowawcze
bezptatne / bezptatne
14 12 8 17 5 16

3. WAZNIEJSZE WYDARZENIA ORAZ DZIALANIA PODEJMOWANE W SPOLCE W 1
POLROCZU 2023 ROKU

3.1. WAZNIEJSZE SPRAWY PODEJMOWANE UCHWALAMI ZARZADU

W okresie objetym sprawozdaniem nie zostaty podjete istotne uchwaty przez Zarzad ENERGOINSTAL S.A.

3.2. ISTOTNE KONTRAKTY ZAWARTE I REALIZOWANE PRZEZ ENERGOINSTAL S.A. W I POLROCZU 2023 ROKU
3.2.1. KONTRAKTY ZAWARTE

ENERGOINSTAL S.A. w [ pétroczu 2023 r. nie zawart nowych kontraktow.

3.2.2. KONTRAKTY REALIZOWANE

ENERGOINSTAL S.A. w I pétroczu 2023 r. oraz w okresie poréwnywalnym [ pétrocza 2022 realizowal nastepujace
znaczace kontrakty:

e  Standardkessel GmbH - Montaz kottowni INEOS - KéIn, Niemcy.
4.SYTUACJA EKONOMICZNO-FINANSOWA
4.1. ANALIZA PODSTAWOWYCH WIELKOSCI EKONOMICZNO- FINANSOWYCH
4.1.1. STRUKTURA PRZYCHODOW ZE SPRZEDAZY

Ponizej przedstawiono strukture terytorialng przychodéw ze sprzedazy produktéw, materiatéw i towardéw.

w tys. zt w tys. zt
Sprzedaz Udziat w % Udziat w %
I pétrocze 2023 I pétrocze 2022
Sprzedaz Kkraj 1924 12,9% 2 245 25,1%
Sprzedaz zagranica 13016 87,1% 6711 74,9%

W strukturze przychodéw przewazaja przychody z rynku zagranicznego co ma zwiagzek z realizowanym kontraktem
INEOS w Niemczech dla firmy Standardkessel Baumgarte GmbH. W roku 2023 kontrakt ten wszedt w faze intensywnej
realizacji.

Na rynku krajowym spétka realizuje gtéwnie ustugi dla spétek z Grupy Kapitatlowej w zakresie wsparcia.
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Struktura sprzedazy w | potroczu 2023 roku

Sprzedaz kraj

= Sprzedaz zagranica

Poziom sprzedazy w podziale na poszczegdlne segmenty produktéw, w poréwnaniu do analogicznego okresu roku
poprzedniego pokazuje ponizsza tabela:

Sprzedaz razem: 14 940 8956 5984 66,8%
montaz 13016 6711 6 305 94,0%
pozostata dziatalnos¢ 1924 2 245 (321) (14,3%)

W segmencie montaz realizowanym kontraktem w pierwszym pétroczu 2023 byly wyzej wymienione prace na rzecz
INEOS.

Przychody z pozostatej dziatalnosci w pierwszym potroczu 2023 Spétka uzyskata gtéwnie z dziatalno$ci w obszarze
nadzorczym oraz wsparciu merytorycznym i technicznym dla spétek z Grupy Kapitatowej oraz ustug laboratorium

spawalniczego.

4.1.2. KOSZTY DZIALALNOSCI OPERACYJNE]
Wielko$¢ oraz strukture kosztéw w uktadzie rodzajowym prezentuje ponizsza tabela:

Koszty dzialalno$ci operacyjnej 14 4-58 100,0% 10 153 100,0% 4 305 42,4%
Zuzycie materiatéw i energii 0,6% 0,8% 10,3%
Ustugi obce 12 711 87,9% 7 849 77,3% 4 862 61,9%
Podatki i optaty 71 0,5% 154 1,5% (83) (53,9%)
Swiadczenia pracownicze 1129 7,8% 1062 10,5% 67 6,3%
Zmiana stanu produkcji i produkcja ©) (0,1%) ) 0% 9

w toku

Amortyzacja 377 2,6% 879 8,7% (502) (57,1%)
Pozostate koszty rodzajowe 93 0,6% 131 1,3% (38) (29,0%)
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Struktura kosztow w | pétroczu 2023 r. (wg
rodzaju

Ustugi obce;
87,9%

Zuzycie mater.i

energii; 0,6% ‘J
Pozostate
Podatki i

koszty  Amortyzacja;
rodzajowe; 2,6% opfaty;
i 0,5%
0,6% Swiadczenia Zmiana stanu ’
pracownicze;  prod. i prod.w

7,8% toku; -0,1%

Najwieksze pozycje kosztowe to ustugi obce, wynagrodzenia wraz z narzutami oraz amortyzacja. Wysoki udziat ustug
obcych w tacznym koszcie dziatalnosci operacyjnej zwigzany jest ze zleceniem realizacji kontraktu INEOS - Niemcy do
spotki z Grupy Kapitatowej ZEC ENERGOSERVICE Sp. z 0.0. w restrukturyzacji.

Koszty dzialalnosci operacyjnej 14 479 100% 10184 100%

Koszty marketingu i dystrybucji - - - - - -
Koszty ogdlnego zarzadu 2183 15,1% 2 045 20,1% 138 6,7%
Koszty sprzedanych produktéw 12 275 84,8% 8108 79,6% 4167 51,4%
Koszty sprzedanych towaréw i materialow 21 0,1% 31 0,3% (10) (32,3%)

Struktura kosztow w | potroczu 2023 r.

Koszty
sprzedanych
produktow;

Koszty ogélnego 84,8%
zarzadu; 15,1% ¢

Koszty |
sprzedazy; 0,0%_— |
Koszty sprzedanych
towarow i materiatow;
0,1%

Koszt wilasny sprzedazy produktéw, ustug i materiatéw w I pétroczu 2023 r. wyniést 12.296 tys. zt, co przy przychodach
ze sprzedazy na poziomie 14.940 tys. zt pozwolito na osiggniecie zysku brutto w wysokosci 2 644 tys. zt.

Po pokryciu kosztéw ogélnego zarzadu, zysk ze sprzedazy wynidst 461 tys. zt.

Koszty dziatalno$ci operacyjnej w pierwszym pétroczu 2023 w poréwnaniu do analogicznego okresu roku 2022 wzrosty
0 42,4 %, co zwiazane jest gtéwnie ze wzrostem poziomu sprzedazy.
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4.1.3. WYNIKI FINANSOWE SPOLKI

WyniKi z dziatalno$ci Spétki 01.01.2023-30.06.2023 01.01.2022-30.06.2022
Zysk brutto ze sprzedazy 2 644 817

Zysk ze sprzedazy 461 (1228)

EBITDA 2991 (7 087)

EBIT 2614 (7 966)

Zysk z dziatalno$ci gospodarczej 1852 (8510)

Zysk netto 1852 (8510)

W I pétroczu 2023 roku, Spétka wygenerowata zysk netto na poziomie 1.852 tys. zt. Na zmiane wyniku w poréwnaniu do
[ pétrocza 2022 najwiekszy wptyw miaty nastepujace zdarzenia:

- zysk brutto ze sprzedazy wyzszy o rownowarto$¢ 1.827 tys. zi,

- wyzsze koszty ogdlnego zarzadu o 138 tys. zt,

- wygenerowany zysk na pozostatej dziatalno$ci operacyjnej w wysokos$ci 679 tys. zt,

- wyzsze przychody finansowe o 660 tys. zt w stosunku do roku poprzedniego,

- nizsze koszty finansowe 0 6.329 tys. zt w stosunku do I pétrocza 2022.

4.1.4. PODSTAWOWE WSKAZNIKI FINANSOWE

Struktura aktywow 30.06.2023 31.12.2022
Aktywa trwate 59,4% 64,3,0%
Zapasy - -
Naleznosci i rozliczenia miedzyokresowe 30,5% 21,5%
Inwestycje kréotkoterminowe 9,9% 14,3%

Struktura aktywdéw wynika ze specyfiki prowadzonej dziatalnos$ci Spétki.

e Kapitat obrotowy i zapotrzebowanie na kapitat obrotowy

. 30.06.2023 31.12.2022
Kapital obrotowy 8140 3 888
Zapotrzebowanie na kapitat obrotowy 3545 2 649
Saldo netto $rodkéw obrotowych (1-2) 4594 1238

Wazrost kapitatu obrotowego w I pétroczu 2023 roku jest gtéwnie wynikiem spadku zobowiagzan krétkoterminowych w
stosunku do konca roku 2022.

o  Wskazniki ptynnosci

Wskazniki pltynnosci 30.06.2023 31.12.2022
Wskaznik ptynnosci biezacej 1,93 1,24
Wskaznik ptynno$ci szybkiej 1,93 1,24
Wskaznik natychmiastowej wyptacalnos$ci 0,47 0,49

Poziom wskaznikéw ptynnosci na koniec I pétrocza 2023 r. odzwierciedla poprawe sytuacji ptatniczej w odniesieniu do
okresu poréwnawczego.

o Wskazniki zadtuzenia - wspomagania finansowego

Wskazniki zadluZzenia 30.06.2023 31.12.2022
wskaznik zadtuzenia aktywow 24,7% 31,42%
wskaznik zadtuzenia krétkoterminowego 20,8% 27,3%
wskaznik zadtuzenia kapitatu wtasnego 33,3% 50,6%
udziat kapitatu wlasnego w finansowaniu majatku 74,0% 62,0%

Wskazniki zadtuzenia w biezagcym okresie ksztattujg sie na nizszym poziomie w stosunku do analogicznego okresu roku
2022. Ich spadek wynika gtéwnie ze zmniejszenia poziomu zobowigzan kroétkoterminowych Spétki. W ocenie Spoétki
wskazniki ksztattujg sie na stabilnym poziomie.
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o Wskazniki sprawnosci dziatania

Cykle rotacji w dniach

01.01.2023-30.06.2023

01.01.2022-31.12.2022

Rotacja nalezno$ci handlowych

144

80

Rotacja zobowigzan handlowych

121

69

Rotacja zapaséw

Spotka przyjeta metodologie wyliczania wskaznika rotacji nalezno$ci oraz zobowiazan, ktéra traktuje odpowiednio
przedptaty otrzymane od odbiorcéw jako naleznosci handlowe, a zaliczki wyptacone na poczet dostaw jako zobowigzania
handlowe.

o Wskazniki rentownosci

Wskazniki rentownosci 01.01.2023-30.06.2023 01.01.2022-30.06.2022
ROA-rentowno$¢ aktywow 5% (16%)
ROE-rentowno$¢ kapitatu 6% (26%)
Rentowno$¢ sprzedazy brutto 18% 9%
Rentowno$¢ sprzedazy 3% (14%)
Rentownos$¢ EBITDA 20% (82%)
Rentowno$¢ EBIT 17% (92%)
Rentowno$¢ brutto 12% (95%)
Rentowno$¢ netto 12% (95%)

Wskazniki rentowno$ci z dziatalnoSci operacyjnej w I pétroczu 2023 ksztattowaty sie na dodatnim poziomie w stosunku
do [ pétrocza poprzedniego roku.

4.1.5. PRZEPLYWY SRODKOW PIENIEZNYCH

Rachunek przeplywéw srodkéw pienieznych w ramach trzech sfer dziatalnosci ksztattuje sie nastepujaco:

Przeplywy Srodkéw pienieznych 30.06.2023 30.06.2022
w tys. zt w tys. zt

A. Srodki pieniezne netto z dziatalnoéci operacyjnej 90 (7 678)

B. Srodki pieniezne netto z dziatalno$ci inwestycyjnej 2593 614

C. Srodki pieniezne netto z dziatalnosci finansowej (5173) 4797

D. Zmiana stanu §rodkéw pienieznych netto (2490) (2267)

Dodatnie przeplywy netto z dzialalnosci operacyjnej w [ pétroczu 2023 zwigzane byly gléwnie wynikiem brutto w
wysokosci 1.852 tys. zt. Dodatni poziom $rodkéw pienieznych z dziatalnosSci inwestycyjnej w pierwszym pétroczu 2023 r.
jest wynikiem w gltéwnej mierze wplywéw ze sprzedazy srodkéw trwatych w kwocie 6.746 tys. zt. oraz wplywéw ze
sprzedazy aktywoéw finansowych w kwocie 935 tys. zt. Ujemne saldo przeptywédw z dziatalnosci finansowej wynika
gtéwnie z dokonanych sptat pozyczek wobec sp6tki powigzanej W.A.M. Sp. z 0.0. w kwocie 4.634 tys. zt oraz zaptaconych
odsetek w kwocie 534 tys. zt.

4.2. INSTRUMENTY FINANSOWE

Informacja dotyczaca gléwnych instrumentéw finansowych stosowanych przez Spoétke zostata zaprezentowana w
sprawozdaniu finansowym (nota nr 28).
Gléwnym celem tych instrumentéw jest zapewnienie $rodkéw finansowych na dziatalno$¢ jednostki.

Do gtéwnych instrumentéw finansowych, z ktérych korzysta ENERGOINSTAL S.A. nalezy zaliczy¢ srodki pieniezne, kredyt
bankowy, leasing finansowy, udzialy i akcje oraz inne instrumenty finansowe. Gléwnym celem tych instrumentéw jest
pozyskanie Srodkéw finansowych na dziatalno$¢ jednostki jak réwniez zabezpieczenie planowanych pozioméw marz na
realizowanych przez Spotke kontraktach eksportowych. Spotka posiada takze inne instrumenty finansowe, do ktérych
naleza nalezno$ci i zobowiagzania z tytutu dostaw i ustug, ktére jednak powstaja bezposrednio w toku prowadzonej
dziatalnosci. Gléwne ryzyka wynikajace z instrumentéw finansowych obejmuja ryzyko stopy procentowej, ryzyko
walutowe oraz kredytowe:

a) ryzyko walutowe - w zwiazku z prowadzong dziatalno$cia eksportowa (udziat przychodéw z rynku zagranicznego
stanowi 87% ogo6tu przychoddéw) oraz realizacja czeSci zakupdw dla projektéw realizowanych na rynku krajowym spoétka
akcyjna ENERGOINSTAL narazona jest na ryzyko walutowe (kursowe). Wystepuje ono przede wszystkim w zakresie
kontraktéw zawartych z kontrahentami zagranicznymi na wykonywanych prac montazowych,

b) ryzyko finansowe tj. kredytowe i przepltywu srodkéw pienieznych - na ktére moze by¢ narazona Spétka z uwagi na
rodzaj prowadzonej dzialalnosci - ograniczane sg poprzez przyjeta polityke wspoétpracy z kontrahentami krajowym i
zagranicznymi. Przy wspoétpracy z nowymi kontrahentami, zapisy kontraktowe przewiduja przedstawiania gwarancji,
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akredytyw oraz ptatno$ci zaliczek. Spétka jest narazona na szczegélnie wysoka koncentracje ryzyka kredytowego i ryzyko
przeptywu Srodkéw pienieznych,

c) ryzyko stopy procentowej wystepuje gtéwnie z uwagi na umowy leasingu finansowego oraz posiadane linie
kredytowe. Spétka nie stosuje instrumentdéw zabezpieczajacych ryzyko stopy. Ze wzgledu na niewielkie wahania stép
bazowych Spétka nie stosuje instrumentdéw zabezpieczajacych ryzyko stopy procentowej,

d) ryzyko zwiazane z pltynno$cia rozumiane jako ryzyko utraty zdolnosSci do regulowania zobowigzan w okreslonych
terminach. Spétka utrzymuje zasoby $rodkéw pienieznych wystarczajace do regulowania wymagalnych zobowigzan.
Zarzad nie widzi ryzyka utraty ptynno$ci finansowe;j.

4.3. INFORMACJE O ZACIAGNIETYCH KREDYTACH, 0 UMOWACH POZYCZEK, Z UWZGLEDNIENIEM TERMINOW ICH
WYMAGALNOSCI ORAZ O UDZIELONYCH PORECZENIACH, GWARANCJACH I UMOWACH UBEZPIECZENIA

e Szczegélowe informacje o zobowiagzaniach Spétki z tytulu zaciagnietych kredytéw wraz z terminami ich
wymagalnosci zostaly zaprezentowane w sprawozdaniu finansowym w nocie nr 10.
e Informacja o udzielonych poreczeniach i gwarancjach znajduje sie w sprawozdaniu finansowym w nocie nr 29.

Istotne umowy ubezpieczenia zawarte przez Emitenta na dzien 30.06.2023 roku prezentuje ponizsza tabela:

Lp. RODZA] POLISY CHARAKTERYSTYKA SUMA U(]i}[;ZSZPZISCZENIA
Ubezpieczenie Ubezpieczenie OC z tytutu prowadzenia dziatalno$ci
odpowiedzialnos$ci gospodarczej lub uzytkowania mienia z wigczeniem

1 cywilnej (OC) * OC za produkt 30000
Ubezpieczenie cargo Ubezpieczenie rzeczy w krajowym przewozie

2 krajowe ladowe * drogowym, kolejowym, lotniczym lub $§rédladowym 1000
Ubezpieczenie utraty Utrata zysku brutto poniesiona przez
zysku w skutek Ubezpieczonego w okresie odszkodowawczym

3 wszystkich ryzyk * wskutek szkody w mieniu 17000
Ubezpieczenie sprzetu Ubezpieczenie sprzetu elektronicznego

4 elektronicznego przenosnego, stacjonarnego, dane, no$niki danych 531

elektroniczne przetwarzanie danych

Ubezpieczenie Ubezpieczenie budynkéw i budowli, Srodkéw
kompleksowe trwatych, Srodkéw obrotowych, mienia

5 przedsiebiorstw od niskocennego, mienia 0sdb trzecich, gotéwki 29344
wszystkich ryzyk

5. INNE INFORMACJE, KTORE ZDANIEM EMITENTA SA ISTOTNE DLA OCENY JEGO
SYTUAC]I KADROWE], MAJATKOWE], FINANSOWE], WYNIKU FINANSOWEGO I ICH
ZMIAN, ORAZ INFORMACJE, KTORE SA ISTOTNE DLA OCENY MOZLIWOSCI REALIZAC]JI
ZOBOWIAZAN PRZEZ EMITENTA

ENERGOINSTAL S.A. posiada przej$ciowe problemy finansowe wynikajace gtéwnie ze wzrostu stanu naleznosci.
Niemniej jednak spétka stara sie regulowac biezace zobowigzania w terminach umownych.

6. WSKAZANIE CZYNNIKOW I ZDARZEN, W TYM O NIETYPOWYM CHARAKTERZE,
MAJACYCH ISTOTNY WPLYW NA SKROCONE SPRAWOZDANIE FINANSOWE

W biezgcym okresie sprawozdawczym takie zdarzenia nie miaty miejsca.

7. OBJASNIENIE ROZNIC POMIEDZY WYNIKAMI FINANSOWYMI WYKAZANYMI W
RAPORCIE POLROCZNYM A WCZESNIE] PUBLIKOWANYMI PROGNOZAMI WYNIKOW
NA DANE POLROCZE

ENERGOINSTAL S.A. nie publikowat prognozy wynikéw na rok 2023.
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8. OCENA MOZLIWOSCI ZAMIERZEN INWESTYCYJNYCH, W TYM INWESTYCJI
KAPITALOWYCH, W POROWNANIU DO WIELKOSCI POSIADANYCH SRODKOW, Z
UWZGLEDNIENIEM MOZLIWYCH ZMIAN W STRUKTURZE FINANSOWANIA TE]
DZIALALNOSCI

ENERGOINSTAL S.A. na dzien sporzadzenia niniejszego sprawozdania nie zamierza dokonywac innych inwestycji poza
inwestycjami o charakterze odtworzeniowym, przy wykorzystaniu srodkéw wtasnych.

9. ZWIEZLY OPIS ISTOTNYCH DOKONAN LUB NIEPOWODZEN EMITENTA W OKRESIE,
KTOREGO DOTYCZY RAPORT, WRAZ Z WYKAZEM NAJWAZNIEJSZYCH ZDARZEN
DOTYCZACYCH EMITENTA

W biezacym okresie sprawozdawczym nie wystgpity istotnie dokonania lub niepowodzenia.

10. WSKAZANIE CZYNNIKOW, KTORE W OCENIE EMITENTA BEDA MIALY WPLYW NA
OSIAGNIETE PRZEZ NIEGO WYNIKI W PERSPEKTYWIE CO NAJMNIE] KOLEJNEGO
KWARTALU

Strategia ENERGOINSTAL S.A. bazuje na umacnianiu pozycji spétek zaleznych tworzacych poszczegdlne segmenty
operacyjne w tym w szczeg6lno$ci rynek producentéw wytwornic pary (ENITEC Spétka z o0.0.) i branzy montazowo-
serwisowej (ZEC ENERGOSERVICE Spétka z 0.0. w restrukturyzacji). Gldwnym czynnikiem zewnetrznym istotnym dla
rozwoju Emitenta, bedzie posrednio, sytuacja na rynkach branzowych, na ktérych dziataja spoétki zalezne zaréwno w
kraju jak i za granica.

Dodatkowo Spétka planuje rozwdj dziatalnosci zwigzanej z prowadzonym laboratorium badawczo-spawalniczym.
Obecnie $wiadczy ustugi gtéwnie w ramach Grupy Kapitatowej. W ramach poszerzenia dziatalnos$ci Spétka planuje
pozyskiwanie klientéw réwniez z poza Grupy.

Wywotana przez Rosje wojna na Ukrainie ma oraz bedzie mie¢ w dalszej perspektywie negatywny wptyw na gospodarke
na catym $wiecie.

W okresie objetym raportem Spétka odnotowata wptyw na dziatalno$¢ przede wszystkim w zakresie wzrostu cen energii
i paliw oraz kosztéw finansowania zewnetrznego.

11. INFORMACJE O ISTOTNYCH TRANSAKCJACH ZAWARTYCH PRZEZ EMITENTA LUB
JEDNOSTKE OD NIEGO ZALEZNA Z PODMIOTAMI POWIAZANYMI NA INNYCH
WARUNKACH NIZ RYNKOWE

Transakcje z podmiotami powigzanymi zawierane byty na warunkach rynkowych.

12. ISTOTNE POSTEPOWANIA TOCZACE SIE PRZED SADEM, ORGANEM WEASCIWYM
DLA POSTEPOWANIA ARBITRAZOWEGO LUB ORGANEM ADMINISTRACJI PUBLICZNE]

1. Najwieksze postepowanie odnosnie zobowigzan dotyczy sprawy z powddztwa JSW KOKS S.A. o zaptate kary
umownej. W dniu 1 grudnia 2015 roku JSW KOKS S.A. wnidst do Sadu Okregowego w Katowicach powddztwo przeciwko
ENERGOINSTAL S.A. o zaptate kary umownej w wysokosci 8.235.836,66 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 28
sierpnia 2015 roku za 76 dni zwtoki w realizacji umowy P1/U/45/2011 z dnia 21 grudnia 2011 roku dotyczacej budowy
bloku energetycznego w Koksowni Przyjazn w Dabrowie Goérniczej. Warto$¢ przedmiotu sporu wynosi 8.235.837 zt.
Podstawag powddztwa JSW KOKS S.A. jest twierdzenie, ze protokdt odbioru koncowego przedmiotu umowy zostat
podpisany po terminie wskazanym w umowie jako termin, do ktérego przedmiot umowy powinien zosta¢ wykonany, co
uzasadnia zdaniem JSW KOKS S.A,, powédztwo o zaptate kary umownej za zwioke w jego wykonaniu. Pozew JSW KOKS
S.A. zostat doreczony ENERGOINSTAL S.A. w dniu 20 stycznia 2016 roku. Emitent wdajgc sie w ww. spér, odmoéwit
uznania roszczen JSW KOKS S.A. kwestionujac je co do zasady, jak i wysokosci i wni6st o oddalenie powédztwa w catosci,
ewentualnie z ostrozno$ci procesowej o miarkowanie kary umownej. Emitent stoi na stanowisku, ze podpisanie
protokotu odbioru koncowego po terminie ustalonym w ww. umowie bylo spowodowane okoliczno$ciami
niezawinionymi przez ENERGOINSTAL S.A., przy czym przedmiot umowy zostat oddany JSW KOKS S.A. do eksploatacji w
terminie umownym. Zatem ENERGOINSTAL S.A. nie pozostawat w zwtoce z wykonaniem przedmiotu umowy, ktdra jest
warunkiem bezwzglednym mozliwo$ci zadania zaptaty kary umowne;j.

W dniu 23 lutego 2017 roku ENERGOINSTAL S.A. zlozyt powé6dztwo wzajemne przeciwko JSW KOKS S.A. o zaptate
9.521.369,36 z1, na ktéra sktada sie kwota 1.691.685,37 zt tytutem kary umownej za zwtoke w odbiorze przedmiotu
umowy, kwota 5.118.331,20 z} tytutem wykonania instalacji odazotowania spalin, kwota 2.431.593,40 zi tytutem
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wykonania robét dodatkowych, kwota 9.099,98 zt tytutem kosztéw poniesionych przez ENERGOINSTAL S.A. w zwiazku z
nieprawidtowym dziataniem JSW KOKS S.A., kwota 12.300,00 zt tytutem ekspertyzy dotyczacej zawartosci cyjanowodoru
w gazie koksowniczym oraz kwota 258.359,41 zt tytutem przedtuzenia gwarancji jakosci na kociot. Pozew wzajemny
zostat doreczony JSW KOKS.A. na rozprawie w dniu 23 marca 2017 roku. Jednocze$nie Sad zakreslit JSW KOKS S.A. termin
30 dni na wniesienie odpowiedzi na pozew wzajemny.

W zwiazku z doreczeniem pozwu wzajemnego rozprawa ulegta odroczeniu do dnia 13 czerwca 2017 roku. Pismem z dnia
21 kwietnia 2017 roku JSW KOKS S.A. ztozyt odpowiedz na pozew wzajemny zadajac oddalenia powddztwa wzajemnego.
JSW KOKS S.A. uzasadnil swoje stanowisko wskazujac, ze brak jest podstaw do naliczenia przez ENERGOINSTAL S.A. kary
umownej za zwloke w odbiorze przedmiotu umowy, poniewaz JSW KOKS S.A. nie ponosi odpowiedzialnosci za
nieterminowe przystapienie do odbioréw. W kwestii zagdania wynagrodzenia za koszty zwigzane z wykonaniem instalacji
odazotowania (w tym réwniez kwoty 12.300 zl tytutem ekspertyzy dotyczacej zawartosci cyjanowodoru w gazie
koksowniczym oraz kwoty 258.359,41 zt tytutem przedtuzenia gwarancji jakosSci na kociot) JSW KOKS S.A. podniést, ze
wykonanie instalacji odazotowania spalin lezato w gestii ENERGOINSTAL S.A., wiec wszystkie koszty z tym zwigzane
powinny obcigzy¢ ENERGOINSTAL S.A. W zakresie roszczenia o wynagrodzenie za roboty dodatkowe JSW KOKS S.A.
odmoéwit ich uznania ze wzgledu na fakt, Ze ich warto$¢ nie przekracza 2% warto$ci umowy, a ponadto zakwestionowat
cze$¢ prac wskazujac, ze nie stanowity robot dodatkowych, a prace objete kontraktem.

Nastepnie ENERGOINSTAL S.A. ztozyt pismo procesowe z dnia 1 czerwca 2017 roku, w ktérym przedstawit dodatkowe
argumenty przemawiajgce za uznanie pozwu wzajemnego za zasadny, w odpowiedzi, na ktére JSW KOKS S.A. ztozyto
pismo procesowe z dnia 27 czerwca 2017 roku.

Podczas dotychczas prowadzonych posiedzen Sadu Okregowego trwaja przestuchania $wiadkéw zgtoszonych przez
strone powodowa i pozwang. Kolejny termin posiedzenia zostat wyznaczony na 23 kwietnia 2020 roku. Miaty na nim by¢
kontynuowane przestuchania $§wiadkéw. Rozprawa z powodu zaistniatej sytuacji zwigzane z pandemia nie odbyta sie w
wyznaczonym terminie. Po przestuchaniu $wiadkdw konieczne bedzie réwniez wydanie opinii przez biegtych
posiadajgcych wiadomosci specjalne.

Po wznowieniu pracy Sadu byty kontynuowane przestuchania swiadkéw.

We wrze$niu 2022 roku zostat powotany przez Sad Okregowy w Katowicach biegly, z udziatem ktérego w dniu 3
listopada 2022 roku na terenie Koksowni ,Przyjazn” zostaly przeprowadzone ogledziny instalacji z udziatem Stron
postepowania.

5 stycznia 2023 roku do siedziby Emitenta wptyneta opinia biegtego, Zarzad Emitenta w dniu 6 marca 2023 roku ztozyt
zarzuty do niniejszej opinii do Sagdu Okregowego w Katowicach.

2. Sprawa z powddztwa KAEFER S.A. przeciwko ENERGOINSTAL S.A. prowadzona przed Sgdem Okregowym w
Warszawie pod sygn. XX GC 1055/19, wps: 136.919,51 zt.

KAEFER S.A. pozwem z dnia 6 sierpnia 2019 roku wystgpila do Sadu Okregowego w Warszawie, XXVI Wydziat
Gospodarczy o zaptate kwoty 136.919,51 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opéZznienie w transakcjach handlowych
liczonymi od 10 lipca 2018 roku do dnia zaptaty, kwoty 2.442,50 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
11 lipca 2018 roku do dnia zaptaty oraz zwrot kosztéw postepowania. KAEFER S.A. roszczenie o zaplate kwoty
136.919,51 zt opiera na rzekomym obowigzku ENERGOINSTAL S.A. do zwrotu kaucji gwarancyjnej zatrzymanej przez
ENERGOINSTAL S.A. jako zabezpieczenie okresu gwarancji i rekojmi udzielonego w zwigzku z wykonaniem prac na
budowie bloku energetycznego na zasadzie Budowy kompletnego obiektu pod klucz dla Koksowni Przyjazn w Dabrowie
Gorniczej, a roszczenie o zaplate kwoty 2.442,50 zt opiera o art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 roku o terminach
zaplaty w transakcjach handlowych.

Sad Okregowy w Warszawie, XXVI Wydzial Gospodarczy w dniu 30 sierpnia 2019 roku w sprawie o sygn. XXVI GNc
913/19 wydat nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym, ktérym w catosci nakazat zaptaci¢ ENERGOINSTAL S.A. na
rzecz KAEFER S.A. dochodzone roszczenie.

ENERGOINSTAL S.A. pismem z dnia 23 wrze$nia 2019 roku zlozyta sprzeciw od nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym z dnia 30 sierpnia 2019 roku, zaskarzajac go w catosci.

W sprawie zostali przestuchani zgtoszeni $wiadkowie.

Sprawa ta nie ma wptywu na wyniki biezacy Spoétki. Firma ENERGOINSTAL S.A. wystawita na rzecz firmy KAEFER S.A.
dwie noty obcigzeniowe nr 24 /19 na kwote 155.870,70 zt oraz note 25/19 a kwote 155.870,70 zt.

Na mocy potrgcen wzajemnych naleznosci i zobowigzan w dniu 24.12.2019 roku doszto do cze$ciowej kompensaty.

Na dzien dzisiejszy to firma KAEFER S.A. pozostaje w zwtloce z zaptatg na rzecz ENERGOINSTAL S.A. z tytultu w/w not w
wysokos$ci 97.181,17 zt.

W lutym 2022 roku w ramach postepowania sygn. akt XX GC 1055/19 zostata wydana przez powotanego biegtego opinia,
potwierdzajaca nieprawidlowe wykonanie prac przez KAEFER S.A. Majac na uwadze zasade ostroznosci na koniec 2021
roku nalezno$¢ od KAEFER S.A. w kwocie 97.181,17 zt zostata objeta odpisem aktualizujacym.

W dniu 27.07.2022 roku zostal do ENERGOINSTAL S.A. doreczony odpis drugiego pozwu o zaptate KAEFER S.A.
ztozonego w Sadzie Okregowym w Katowicach pod sygn. akt XIII GC 209/22 na kwote 96.518 z}, stanowiacg pozostata
cze$¢ do rzekomego rozliczenia z tytutu zwrotu kaucji gwarancyjnej zatrzymanej przez ENERGOINSTAL S.A. W sierpniu
2022 roku. ENERGOINSTAL S.A. zlozyt odpowiedZ na pozew i do chwili obecnej brak jest jakichkolwiek informacji o
dalszym biegu sprawy.

Jednoczesnie ENERGOINSTAL S.A. w rzeczonej odpowiedzi zawarl wniosek o potgczenie spraw do wspdlnego
prowadzenia lub zawieszenie biegu drugiej sprawy, do czasu prawomocnego rozstrzygniecia pierwszego postepowania.
Do konca I kwartatu 2023 roku trwaly przestuchania $wiadkéw, a w lipcu 2023 roku Sad Okregowy w Warszawie
powotat nowego biegtego celem wydania opinii. Jednocze$nie Sad wyznaczyt trzy miesieczny termin wydania opinii.
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3. Sprawa z powddztwa REFRARENT Sp. z o.0. przeciwko ENERGOINSTAL S.A. zawista przed Sadem Rejonowym
Katowice-Wschod w Katowicach pod sygn. VI GC 387/21, wps: 31.734 zt.

Pozwem z dnia 31 grudnia 2020 roku REFRARENT Sp. z o0.0. zlozonym do Sadu Rejonowego Katowice-Wschéd w
Katowicach zazadata zasadzenia od ENEREGOINSTAL S.A. kwoty 31.734 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
w transakcjach handlowych liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty tytutem wynagrodzenia za wykonane
prace na zadaniu Budowa kogeneracyjnego bloku fluidowego CFB o mocy brutto 75 MWe w EC Zofiéwka w SE] SA w
Jastrzebiu Zdroju.

W odpowiedzi na pozew z dnia 21 czerwca 2021 roku ENERGOINSTAL S.A. zazadal oddalenia powddztwa w catosci,
poniewaz Powdd nie miat zawartej umowy z ENERGOINSTAL S.A. a byt jedynie jednym z podwykonawcédw zatrudnionych
przy wykonaniu innego rodzaju prac niz roboty budowlane, nie jest wiec objety solidarna odpowiedzialnoscia z art. 6471
k.c. W naszej opinii powddztwo jest niezasadne i powinno zosta¢ oddalone, jednak w sprawie nie przeprowadzono
jeszcze postepowania dowodowego, a wiec nie sg znane wszystkie fakty, co uniemozliwia prognozowanie jej wyniku. W
ocenie Zarzadu rezultat tego postepowania nie wptynie negatywnie na wyniki Spétki w zwigzku z czym Zarzad Spoéiki nie
widzi konieczno$ci tworzenia rezerwy w sprawozdaniu finansowym za 2022 rok z tytutu powyzszej sprawy.

W dniu 25.11.2022 roku zapadt wyrok w niniejszej sprawie - powddztwo zostato oddalone w catosci. Firma REFRARENT
Sp. z o0.0. wniosta apelacje, jednak w dniu 9 marzec 2023 roku Sad Okregowy w Katowicach umorzyt postepowanie
apelacyjne.

4. Sprawa z powddztwa B&B Sp. z o0.0. przeciwko ENERGOINSTAL S.A. i PGNiG Termika Energetyka Przemystowa S.A.
zawista przed Sadem Okregowym w Katowicach pod sygn. XIV GC 444 /20, wps: 566.460 zt.

Pozwem z dnia 15 marca 2020 roku B&B Sp. z 0.0. ztozonym do Sgdu Okregowego w Katowicach zazadata zasadzenia od
pozwanych kwoty 566.459,29 zt tytutem wynagrodzenia za wykonane prace w oparciu o umowe nr LBZ/SE]/22/2015 z
11 maja 2015 roku na wykonanie robdt budowlanych na zadaniu Budowa kogeneracyjnego bloku fluidowego CFB o mocy
brutto 75 MWe w EC Zofibwka w SE] SA w Jastrzebiu Zdroju, ktérej inwestorem byt PGNiG Termika Energetyka
Przemystowa S.A.

W odpowiedzi na pozew z dnia 24 sierpnia 2021 roku ENEERGOINSTAL S.A. zazadata oddalenia powddztwa w catosci,
poniewaz Powdd nie wykonat roboét, za ktére zagda wynagrodzenia. W naszej opinii powddztwo jest niezasadne i powinno
zosta¢ oddalone, jednak w sprawie nie przeprowadzono jeszcze postepowania dowodowego, a wiec nie s3 znane
wszystkie fakty, co uniemozliwia prognozowanie jej wyniku. Oczekujemy na przeprowadzenie kolejnej rozprawy, ktorej
termin zostal wyznaczony na dzien 7 wrze$nia 2023 roku. Trwa postepowanie dowodowe w postaci przestuchania
Swiadkow.

5. Sprawa z powoédztwa B&B Sp. z o.0. przeciwko ENERGOINSTAL S.A. i PGNiG Termika Energetyka Przemystowa S.A.
zawista przed Sadem Okregowym w Katowicach pod sygn. XIV GC 535/20, wps: 303 169 zt.

Pozwem z dnia 25 marca 2020 roku B&B Sp. z 0.0. ztozonym do Sadu Okregowego w Katowicach zazadata zasadzenia od
pozwanych kwoty 303.169 zt tytutem zwrotu kaucji gwarancyjnych ustanowionych w ramach umowy nr
LBZ/SE]/22/2015 z 11 maja 2015 roku na wykonanie robét budowlanych na zadaniu Budowa kogeneracyjnego bloku
fluidowego CFB o mocy brutto 75 MWe w EC Zofiéwka w SE] SA w Jastrzebiu Zdroju, ktérej inwestorem byt PGNiG
Termika Energetyka Przemystowa S.A.

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 pazdziernika 2021 roku ENERGOINSTAL S.A. zazadata oddalenia powddztwa w catoSci.
Ztozy réwniez wniosek o polaczenie spraw do wspélnego rozpoznania - sprawy zawistej przed Sagdem Okregowym w
Katowicach pod sygn. XIV GC 535/20 oraz zawistej przed Sadem Okregowym w Katowicach pod sygn. XIV GC 444 /20,
gdyz obie sprawy pozostaja ze soba w zwigzku i mogty by by¢ objete jednym pozwem. W spawach zostaly praktycznie
zgloszone identyczne wnioski dowodowe.

W naszej opinii pow6dztwo jest niezasadne i powinno zosta¢ oddalone, jednak w sprawie nie przeprowadzono jeszcze
postepowania dowodowego, a wiec nie sg znane wszystkie fakty, co uniemozliwia prognozowanie jej wyniku.

Pierwsza rozprawa odbyta sie 25 kwietnia 2022 roku, kolejna 8 czerwca 2022 roku. Zostata przestuchana pierwsza czes¢
Swiadkow.

W dniu 6 marca 2023 roku zostata przestuchana strona powodowa.

W kwietniu 2023 roku zostaty przestane do Sadu pisemne koncowe stanowiska Stron. W dniu 24 lipca 2023 roku Sad
Okregowy w Katowicach wydat wyrok zasadzajgcy zaptate na rzecz powoda kwoty 303.169,00 zt wraz z odsetkami od
dnia 27 listopada 2020 roku. W dniu 08 sierpnia 2023 roku cata warto$¢ roszczenia w kwocie 403.553,00 zt zostata
wptacona przez ENERGOINSTAL S.A. na rachunek depozytowy.

6. W grudniu 2021 roku ENERGOINSTAL S.A. otrzymat zawiadomienie z Sagdu Okregowego w Katowicach Wydziat
Gospodarczy o wniesieniu przez akcjonariusza spétki pozwu o uchylenie uchwat Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia
Akcjonariuszy z dnia 23 czerwca 2021 roku, w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego spo6tki oraz
skonsolidowanego sprawozdania finansowego grupy kapitatowej za rok obrotowy 2020, a takze sprawozdania Zarzadu z
dziatalnosci spéiki oraz sprawozdania Zarzadu z dzialalnosci grupy kapitatlowej za rok 2020. Ztozono odpowiedZ na
pozew. W ocenie Emitenta roszczenie jest bezpodstawne. W lutym 2022 roku w Portalu Informacyjnym Sadéw
Powszechnych pojawila sie informacja o wyznaczeniu terminu rozprawy na dzien 8 sierpnia 2022 roku. Termin ten zostat
zniesiony ze wzgledu na przej$cie Pani Sedziny w stan spoczynku.

Postanowieniem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 28.02.2023 roku postepowanie zostato umorzone.

7. W dniu 22 czerwca 2022 roku ENERGOINSTAL S.A. otrzymat z Sadu Okregowego w Katowicach nakaz zaptaty w
postepowaniu upominawczym sygn. akt XIV GNc 260/22 kwoty 176.096,51 ztotych nalezno$ci gltéwnej wraz z
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ustawowymi odsetkami oraz 12.422 zlotych kosztéw procesu, na skutek pozwu wniesionego przez Syndyka Masy
Upadtosci ELEKTROBUDOWA S.A. w Katowicach. Pozwem zostaty objete kaucje gwarancyjne zatrzymane z naleznych
ELEKTROBUDOWA S.A. ptatnosci z tytutu realizacji Umowy Nr LBZ/IK/SE]/112/13 z 27 marca 2014 roku na wykonanie
prac z zakresu branzy elektrycznej, dostaw i ustug w ramach przedsiewziecia inwestycyjnego Budowa Bloku
kogeneracyjnego CFB w EC Zofidwka.

Po zakonczeniu zadania inwestycyjnego w kwietniu 2020 roku ENERGOINSTAL S.A. w zwigzku z nieusunieciem przez
ELEKTROBUDOWA S.A. wad, btedéw i brakéw w dokumentacji jakoSciowej - stanowiacej cze$¢ przedmiotu Umowy -
naliczyt kary umowne w tacznej wysokosci 3.059.863,08 ztotych, objete nota obcigzeniowa nr 13/20, ktéra w dniu 2
kwietnia 2020 roku zostata przestana do ELEKTROBUDOWA S.A. Nadto w dniu 27 kwietnia 2020 roku ENERGOINSTAL
S.A. przestat do ELEKTROBUDOWA S.A. o$wiadczenie o potraceniu zobowigzania ENERGOINSTAL S.A. w wysokoSci
tacznej 1.426.723,37 zt (z tytulu zatrzymanych kaucji gwarancyjnych) z naleznoscia z tytutu kar umownych w tacznej
wysokosci 3.059.863,08 zt. Jednoczesnie ELEKTROBUDOWA S.A. zostata wezwana do zaptaty na dobro ENERGOINSTAL
S.A. pozostatej kwoty, tj. 1.633.139, 17 zt.

Rzeczonym pozwem z czerwca 2022 roku Syndyka Masy Upadiosci ELEKTROBUDOWA S.A. dochodzi roszczenia
wynikajgcego z zatrzymanych kaucji gwarancyjnych w wysokosci 176.096,51 zt z 4 faktur sprzedazy, wobec
zobowigzania potraconego przez ENERGOINSTAL S.A. w wysokoSci tacznej 1.426.723,37 zt ze 170 faktur sprzedazy.

W dniu 7 lipca 2022 roku ENERGOINSTAL S.A. przestat do Sadu Okregowego w Katowicach sprzeciw od nakazu zaptaty.
Postepowanie prowadzone jest obecnie w Sadzie Okregowym w Katowicach pod sygn. akt XIV GC 304/22.

W dniu 23 maja 2023 roku pomiedzy ENERGOINSTAL S.A. a ELEKTROBUDOWA S.A. w upadtosci zostata zawarta ugoda
sadowa, na mocy ktérej ENERGOINSTAL S.A. zobowigzat sie do zaplaty na rzecz ELEKTROBUDOWA S.A. w upadtosci
kwoty 1.418.593,37 zt w 24 miesiecznych ratach. Podpisana ugoda konczy spory sadowe.

8. Sprawa sygn. akt IX GC 798/20 zawista przed Sadem Okregowym w Gdansku z powo6dztwa ztozonego 22 czerwca
2020 roku przez JSW KOKS S.A. przeciwko ERGO HESTIA S.A. wps: 738.175,08 zi. ENERGOINSTAL S.A. zostat
poinformowany o tym postepowaniu pismem z 12 lutego 2021 roku przez Sad Okregowy w Gdansku. W dniu 17 marca
2021 roku ENERGOINSTAL S.A. zgtosit wniosek o przystapienie do sprawy jako Interwenient Uboczny. JSW KOKS S.A.
zazadata zasadzenia od ERGO HESTIA S.A. kwoty 738.175,08 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie od 2
pazdziernika 2018 roku do dnia zaptaty oraz kosztéw procesu tytutem wyptaty kwoty z zabezpieczenia nalezytego
wykonania nr PI/U/45/2011 z dnia 21 grudnia 2011 roku dotyczacej budowy bloku energetycznego w Koksowni
Przyjazn w Dabrowie Gérniczej w postaci gwarancji ubezpieczeniowej wystawionej na zlecenie ENERGOINSTAL S.A.
przez ERGO HESTIA S.A. nr 280000038814.

W dniu 31 marca 2022 roku Sad Okregowy w Gdansku wydat wyrok, w ktérym zasadzit od Sopockiego Towarzystwa
Ubezpieczen ERGO HESTIA Spétki Akcyjnej w Sopocie na rzecz powoda JSW KOKS S.A. kwote 738.175,08 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 2 pazdziernika 2018 roku do dnia zaptaty kwote 36.909,00 zt tytutem
zwrotu kosztéw sagdowych oraz 10.817,00 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

ENERGOINSTAL S.A. jako interwenient uboczny w dniu 26 czerwca 2022 roku ztozyt od powyzszego wyroku apelacje,
ktéra zostata zarejestrowana przez Sad Apelacyjny w Gdansku pod sygn. I AGa 136/22. Rozprawa apelacyjna odbyta sie 9
maja 2023 roku. Sopockie Towarzystwo Ubezpieczenn ERGO HESTIA Spétka Akcyjna w Sopocie zostata zobowiazana do
zaplaty na rzecz powoda JSW Koks SA kwoty 738.175,08 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 2
pazdziernika 2018 roku do dnia zaptaty oraz kosztéw procesu i zastepstwa procesowego.

W niniejszym postepowaniu ENERGOINSTAL S.A. nie ma statusu Strony, jest interwenientem ubocznym. Natomiast z
uwagi na watpliwos$ci prawne podkreslone przez Sad Okregowy w Gdansku przy ogtoszeniu wyroku, ENERGOINSTAL S.A.
skieruje skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego po otrzymaniu uzasadnienia wyroku jaki zapadt w dniu 9 maja 2023
roku.

9. Sprawa z powddztwa ENERGOINSTAL S.A. przeciwko JSW KOKS S.A. prowadzona przed Sadem Okregowym w
Gliwicach pod sygn. X GC 460/19, a nastepnie przez Sadem Apelacyjnym w Katowicach pod sygn. V AGa 426/20, wps:
1.290.325,32 zt.

W dniu 22 pazdziernika 2019 roku ENERGOINSTAL S.A. ztozyt pozew do Sadu Okregowego w Gliwicach przeciwko JSW
KOKS S.A. o zaptate kwoty 209.260,52 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 4 marca 2014 roku
tytutem zaptaty kwoty wynagrodzenia za wykonanie prac w ramach umowny nr PI/U/45/2011 z dnia 21 grudnia 2011
roku dotyczacej budowy bloku energetycznego w Koksowni Przyjazn w Dabrowie Goérniczej (kwota ta nie zostata
zaptacona na rzecz ENERGOINSTAL S.A. poniewaz JSW KOKS S.A. dokonala jej potracenia z wzajemnymi
wierzytelno$ciami JSW KOKS S.A. w stosunku do ENERGOINSTAL S.A. z tytutu bezposredniej zaptaty, na zasadzie
odpowiedzialnoséci solidarnej wynikajgcej z art. 647 § 5 k.c., z wynagrodzenia dalszym podwykonawcom robét
budowlanych, ktérzy nie otrzymali wynagrodzenia ze wzgledu na upadtos¢ likwidacyjna ich bezposredniego kontrahenta,
a jednoczesnie podwykonawcy ENERGOINSTAL S.A,, tj. PBO SKOBUD Sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej).

Pismem z dnia 14 stycznia 2020 roku ENERGOINSTAL S.A. rozszerzyta ww. powddztwo o kwote 1.081.064,80 zt.

W dniu 6 listopada 2020 roku Sad Okregowy wydat wyrok sygn. akt X GC 460/19, w ktérym w catosci uwzglednit
roszczenie ENERGOINSTAL S.A.

W dniu 14 czerwca 2022 roku Sad Apelacyjny w Katowicach w sprawie o sygn. V AGa 428/20 (na skutek wniesionego
zazalenia przez JSW KOKS S.A.), zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo zasadzajac od ENERGOINSTAL S.A. na
rzecz Pozwanego kwote 10.817,00 zt tytutem kosztéw procesu za pierwsza instancje i kwote 72.617,00 zt tytutem
kosztéw postepowania apelacyjnego.

ENERGOINSTAL S.A. w dniu 27 wrze$nia 2022 roku wystgpit w niniejszej sprawie ze skarga kasacyjna, zaskarzajac w
catosci wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 czerwca 2022 roku, wydany w sprawie o sygn. V AGa 428/20.
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Skarga kasacyjna jest zasadna ze wzgledu na istotne zagadnienie prawne wystepujace w sprawie budzace powazne
watpliwosci (ktére zauwazyt Sad Apelacyjny w Katowicach, dajac temu wyraz w ustnych motywach uzasadnienia wyroku
apelacyjnego na posiedzeniu w dniu 14 czerwca 2022 roku i zachecajac strone do ztozenia skargi kasacyjnej).

Zasadzone koszty postepowania wraz z odsetkami zostaty zaptacone w sierpniu 2022 roku.

Skarga kasacyjne zostata przez ENERGOINSTAL S.A. przestana do Sadu Najwyzszego w dniu 23 wrze$nia 2022 roku.
Skarga zostata zarejestrowana pod sygn. ICSK 6553/22. Nie zostal jeszcze ustalony termin posiedzenia, na ktérym Sad
Najwyzszy zdecyduje czy przyjmie skarge kasacyjna do rozpoznania.

10. W dniu 19.08.2022 roku ENERGOINSTAL S.A. ztozyt w Sadzie Okregowym w Gliwicach pozew o zaptate przeciwko
PGNiG TERMIKA Energetyka Przemystowa S.A. w Jastrzebiu Zdroju, warto$¢ przedmiotu sporu tacznie 17.187.219,18 zt.
Rzeczone koszty wyniknety w trakcie realizacji kontraktu na budowe kogeneracyjnego bloku fluidalnego CFB o mocy
zainstalowanej brutto okoto 75 MWe w EC Zofidwka, ktorej wtascicielem jest PGNiG TERMIKA Energetyka Przemystowa
S.A. i stanowily kwoty:

a). 1.584.674,63 zt z tytutu bezzasadnie potrgconej kary umownej w grudniu 2014 roku (roszczenie

nieprzedawnione);

b). 695.000,00 zt z tytutu naprawy syfonu;

). 2.300.000,00 zt naprawa ECO i Luvo;

d). 12.255.401,01 zt koszty wydtuzonego pobytu;

e). 352.143,54 zt naprawy na postoju w 2021 roku spowodowane btedami eksploatacyjnymi i zi3 jako$cig paliw.
Koszty opisane w pkt. b) do e) wynikaty z usuwania przez ENERGOINSTAL S.A. wad i usterek oraz usuwania awarii
zawinionych przez Zamawiajacego, a spowodowanych stosowaniem przez Zamawiajgcego zlej jakosci paliw oraz btedami
eksploatacyjnymi obstugi. Kwota z pkt. a) obejmuje roszczenie z tytulu bezzasadnego obcigzenia ENERGOINSTAL S.A.
karag umownag za op6znienie w uruchomieniu kotta parowego OP-140, ktdre to opdznienie nie miato zadnego zwiazku z
dziataniami ENERGOINSTAL S.A. Rzeczona kara umowna zostala bezzasadnie potrgcona przez PGNiG TERMIKA
Energetyka Przemystowa S.A. z nalezno$ci przystugujacej ENERGOINSTAL S.A. z faktury biezacej za grudzien 2014 roku.
Roszczenie to nie jest przedawnione, w 2018 roku odbyto sie posiedzenie w przedmiocie zawezwania PGNiG TERMIKA
Energetyka Przemystowa S.A. do proby ugodowej, a ponadto roszczenie to byto przedmiotem mediacji prowadzonych
pomiedzy Stronami, a zakonczonych w marcu 2022 roku.

W dniu 23 marca 2023 roku ENERGOINSTAL S.A. zostata doreczona odpowiedz PGNiG TERMIKA Energetyka
Przemystowa S.A. na pozew. W dniu 4 maja 2023 roku ENERGOINSTAL S.A. przestat do Sadu Okregowego w Gliwicach
replike do odpowiedzi na pozew.

W dniu 23 maja 2023 roku PGNiG TERMIKA Energetyka Przemystowa S.A. przestata do Sadu duplike, a z kolei w dniu 14
czerwca 2023 roku ENERGOINSTAL S.A. przestal odpowiedz na duplike. W dniu 16 czerwca 2023 roku Sad wydat
postanowienie o zwieszeniu postepowania. Obecnie ENERGOINSTAL S.A. wniést wniosek o uzasadnienie postanowienia o
zawieszeniu oraz bedzie sktadat skarge na niniejsze postanowienie Sadu.

11. W dniu 21 wrze$nia 2022 roku ENERGOINSTAL S.A. skierowat do Sadu Okregowego w Zielonej Gérze pozew o
zaplate przeciwko B&B Sp. z 0.0. - warto$¢ przedmiotu sporu 807.778,84 zt. B&B Sp. z 0.0. realizowata prace montazowe
na inwestycji o nazwie Budowa kogeneracyjnego bloku fluidalnego CFB o mocy zainstalowanej brutto okoto 75 MWe w
SE] Zofibwka w Jastrzebiu Zdroju. W zwiagzku z nieterminowa realizacja prac i znacznymi opéznieniami skutkujgcymi
brakiem dostepu do frontéw robét dla innych podwykonawcéw, na podstawie umowy nr LBZ/SE]/22/2015 przez
ENERGOINSTAL S.A. naliczona kara umowna w wysoko$ci tgcznej 944.521,13 zt. Rzeczona kara umowna zostata objeta
nota obciazeniowa nr 42/18 z 24 pazdziernika 2018 roku i przestana do B&B Sp. z 0.0. z Zadaniem zaptaty, ktéra nie
nastapita. Jednoczeénie z rzeczonej kary umownej zostata przez ENERGOINSTAL S.A. potracona kwota 136.742,29 zt
tytutem kaucji dtugoterminowych wstrzymanych jako zabezpieczenie na wykonanie prac objetych umowa nr
LBZ/SE]/22/2015 z 11 maja 2015 roku. W miedzyczasie - w 2021 roku - ENERGOINSTAL S.A. ztozyl w Sadzie
Rejonowym w Gorzowie Wielkopolskim zawezwanie od préby ugodowej przeciwko B&B Sp. z 0.0., wynikajace z braku
zaptaty noty obcigzeniowej nr 42/18; rozprawa odbyta sie w marcu 2022 roku, do ugody jednak nie doszto. Natomiast
zostat przerwany bieg przedawnienia, umozliwiajac ztozenie rzeczonego pozwu o zaptate.

12. W dniu 12 wrze$nia 2022 roku ENERGOINSTAL S.A. przestat do Sadu Okregowego w Warszawie pozew o zaptate
kwoty 97.181,17 zt (wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 grudnia 2019 roku do dnia zaptaty) przeciwko KAEFER
S.A. Pozwany, na podstawie dwoch uméw, miat wykona¢ prace izolacyjne na rurociagach i zbiornikach jako
podwykonawca ENERGOINSTAL S.A. na realizacji inwestycji w Polkowicach i Glogowie, ktdrej Inwestorem byt KGHM
POLSKA MIEDZ S.A. Dwukrotnie zgtaszano pozwanemu wady wykonanej izolacji, skutkujace przekroczeniem
dopuszczalnych temperatur na plaszczach izolacji urzadzen i rurociggéw, potwierdzonych badaniami termicznymi
wykonanymi przez Inwestora oraz ENERGOINSTAL S.A. KAEFER S.A. od zgloszenia wad jedynie markowat dziatania
naprawcze, w rzeczywistosci nie podejmujac dziatan, ktére ostatecznie doprowadzityby do rozwigzania problemu, o
czym $wiadczy fakt, ze izolacja nie zostala naprawiona w catosci, a jedynie punktowo zostalta zmieniona przez
pozwanego. Inwestor eksploatujacy BGP Polkowice i BGP Glogéw obwiniat ENERGOINSTAL S.A. za opieszato$¢ w
usuwaniu wad i wyznaczyt ENERGOINSTAL S.A. ostateczny termin rozwigzania problemu przegrzania pomieszczen, w
tym usuniecia wad izolacji, za ktére odpowiadat KAEFER S.A, na okres postoju blokéw na jesieni 2019 roku.
Nieprzeprowadzenie wszystkich prac w tym terminie spowodowatoby, ze wymiane izolacji trzeba byloby odtozy¢ na
nieznana przysztoéé, a nadto ENERGOINSTAL S.A. zostatby obciazony przez KGHM POLSKA MIEDZ S.A. kosztami
wykonawstwa zastepczego oraz karami umownymi i odszkodowaniem za szybsze zuzycie urzadzen pracujacych w
zawyzonych temperaturach. Post6j planowany na pazdziernik 2019 roku (Glogéw) i listopad 2019 roku (Polkowice), byt
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najblizszym i jednocze$nie ostatecznym terminem na usuniecie wad izolacji. Pozwany natomiast odméwit wykonania
prac co wymagato zastosowania przez powoda wykonawstwa zastepczego. ENERGOINSTAL S.A., na podstawie zapisow §
12 ust. 5 obu umoéw, skorzystat z mozliwosci zlecenia zastepczego usuwania wad podmiotowi trzeciemu na koszt i ryzyko
KAEFER S.A. o czym pozwany zostat wcze$niej lojalnie poinformowany, ze wskazaniem potencjalnych kosztéw
wykonawstwa zastepczego. Prace naprawcze w zastepstwie KAEFER S.A,, na zlecenie ENERGOINSTAL S.A. przeprowadzit
ENIZO Sp. z o.0. w oparciu o wcze$niej zlozone oferty. Po wykonaniu prac ENERGOINSTAL S.A. wystawil note
obcigzeniowa nr 25/19 na KAEFER S.A, w ktdrej obciazyt KAEFER S.A. kwotg 155.870,70 zt kosztéw poniesionych na
zastepcze usuniecie wady, ktéra jest czeSciowo objeta niniejszym powéddztwem do kwoty 97.181,17 zl, ze wzgledu na
uregulowanie przez potracenie pozostatej cze$ci wzajemnych wierzytelnosci pomiedzy powodem i pozwanym.

W dniu 15 lutego 2023 roku odpis pozwu zostat przestany przez Sad stronie przeciwnej wraz z wezwaniem do ztozenia
odpowiedzi na pozew. Odpowiedz KAEFER S.A. zostata ztozona w Sadzie w dniu 06.03.2023 roku.

Do dnia 24 lipca 2023 roku w niniejszej sprawie trwaty przestuchania $wiadkéw. Rdwniez dnia 24 lipca 2023 roku
postanowienie zostato zawieszone do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy o sygn.. XX GC 1055/19 w Sadzie
Okregowym w Warszawie (vide pkt 2).

13. W dniu 29 wrze$nia 2022 roku ENERGOINSTAL S.A. otrzymat z Sadu Okregowego w Katowicach nakaz zaptaty w
postepowaniu upominawczym sygn. akt XIV GNc 196/22 kwoty 1.242.497 zt naleznosci gtéwnej wraz z ustawowymi
odsetkami i kosztami procesu, na skutek pozwu wniesionego przez Syndyka Masy Upadtosci ELEKTROBUDOWA S.A. w
Katowicach. Pozwem zostaty objete zatrzymane kaucje gwarancyjne, ktére w kwietniu 2020 roku zostaly przez
ENERGOINSTAL S.A. potracone z naleznoscia z tytutu kar umownych (vide pkt. 7).

W dniu 13 pazdziernika 2022 roku ENERGOINSTAL S.A. przestat do Sagdu Okregowego w Katowicach sprzeciw od nakazu
zaptaty, wnoszac jednocze$nie o zawieszenie biegu postepowan sygn. akt XIV GC 304 /22 oraz sygn. akt XIV GNc 196/22
do czasu ustalenia listy wierzytelno$ci w postepowaniu upadioSciowym ELEKTROBUDOWA S.A. w upadiosci
prowadzonym przed Sadem Rejonowym Katowice-Wsch6d w Katowicach pod sygn. X GUp 45/20 oraz rozpoznania
wnioskéw ztozonych w tym postepowaniu przez Syndyka Masy Upadtosci ELEKTROBUDOWA S.A. oraz sprzeciwu, co do
odmowy uznania na licie wierzytelnosci przystugujacej ENERGOINSTAL S.A., ktéry to sprzeciw ENERGOINSTAL S.A.
ztozyt w dniu 18 listopada 2022 roku.

W dniu 23 maja 2023 roku pomiedzy ENERGOINSTAL S.A. a ELEKTROBUDOWA S.A. w upadtosci zostata zawarta ugoda
sagdowa, na mocy ktérej ENERGOINSTAL S.A. zobowigzat sie do zaplaty na rzecz ELEKTROBUDOWA S.A. w upadtosci
kwoty 1.418.593,37 zt w 24 miesiecznych ratach. Podpisana ugoda konczy spory sadowe.

14. W dniu 18 pazdziernika 2022 roku ENERGOINSTAL S.A. otrzymat z Sagdu Okregowego w Katowicach pozew o zaptate
od PGNiG Termika Energetyka Przemystowa S.A. w Jastrzebiu Zdroju, warto$¢ przedmiotu sporu 33.700.760,96 zt.
Pozwem (o ktérym informowano w Raporcie Biezagcym nr 10/22 z dnia 20 pazdziernika 2022 roku) zostaly objete kary
umowne wyliczone za rzekome nieosiaggniecie gwarantowanego poziomu dyspozycyjnosci w I oraz w II roku eksploatacji
Bloku CFB w EC Zofiéwka. Powyzsze dotyczy kontraktu nr 145/2013 z dnia 14.10.2013 roku zawartego przez
ENERGOINSTAL S.A. a sp6tka energetyczng JASTRZEBIE S.A. (obecnie PGNiG TERMIKA Energetyka Przemystowa S.A.) na
Budowe kogeneracyjnego bloku fluidalnego CFB o mocy zainstalowanej brutto okoto 75 MWe w ECa Zofiéwka w SE]J SA.
W ocenie ENERGOINSTAL S.A. pozew o zaptate kar umownych jest bezpodstawny, a stosowane stanowisko w tym
zakresie zostato przedstawione w odpowiedzi na pozew 19.12.2022 roku.

PGNiG Termika Energetyka Przemystowa S.A. ztozyta replike do odpowiedzi ENERGOINSTAL S.A. na pozew. W
miedzyczasie - w zwigzku z istotnymi brakami w materiale dowodowym ztozonym przez Powoda - ENERGOINSTAL S.A.
wniést do Sadu o zobligowanie Powoda do uzupetnienia dowoddw oraz wyznaczenie terminu na ztozenie dodatkowej
odpowiedzi na pozew. Odpowiedz zostata przestana do Sadu dnia 29 czerwca 2023 roku, a w dniu 31 lipca 2023 roku
ENERGOINSTAL S.A. przestat do Sadu stanowisko procesowe wobec repliki ztozonej przez PGNiG Termika Energetyka
Przemystowa S.A.

15. ENERGOINSTAL S.A. ztozyt réwniez dwie skargi na czynnosci komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w
Tarnowskich Gérach Macieja Michno, ktére zostaly zarejestrowane do wspélnego prowadzenia przez Sad Rejonowy w
Tarnowskich Goérach pod sygn. I Co 3237/22. Skargi z dnia 1 sierpnia 2022 roku i 30 sierpnia 2022 roku dotyczyty
sprawy o sygn. GKm 215/22 i byly ztozone na wszczecia przez komornika egzekucji wyroku Sagdu Rejonowego Katowice-
Wschéd w Katowicach o sygn. VI GC 1004/20 i Sadu Okregowego w Katowicach o sygn. XIX Ga 315/21 pomimo
przeprowadzenia wcze$niejszego postepowania zabezpieczajgcego oraz dobrowolnej zaptaty przez ENERGOINSTAL S.A.
kosztéw postepowania, a takze na koszty prowadzenia egzekucji wyliczone przez komornika sgdowego.

16. W dniu 29 maja 2023 roku ENERGOINSTAL S.A. otrzymat z Sagdu Okregowego w Katowicach pozew o zaptate od JSW
KOKS S.A. w Zabrzu na kwote 2.146.495,00 zt z tytulu rzekomego niedotrzymania dyspozycyjnosci w pierwszym roku
eksploatacji bloku energetycznego o mocy 70 MWe w Koksowni Przyjazin. W dniu 26 czerwca 2023 roku ENERGOINSTAL
S.A. ztozyt odpowiedZ na pozew wraz z wnioskiem o oddalenie powddztwa w catosci jako bezzasadnego. Do dnia
sporzadzenia niniejszego Raportu z Sadu Okregowego w Katowicach nie wptyneta zadna korespondencja w niniejszej
sprawie.
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Sprawozdanie z dziatalnosci ENERGOINSTAL S.A. za I pétrocze 2023 r.

13. INFORMACJE O DACIE ZAWARCIA I SZCZEGOEACH UMOWY Z PODMIOTEM
UPRAWNIONYM DO BADANIA SPRAWOZDAN FINANSOWYCH

Nazwa firmy audytorskiej: 4AUDYT Spoétka z o.0., 60-846 Poznan, ul. Kochanowskiego 24/1, wpisana do Rejestru
Przedsiebiorcow prowadzonego przez Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydziat VIII Gospodarczy
Krajowego Rejestru Sagdowego pod numerem KRS - 0000304558, NIP: 7811817052

Data zawarcia umowy o dokonanie przegladu oraz badania jednostkowego i skonsolidowanego sprawozdania
finansowego Emitenta: 26.07.2021 roku.

Laczna warto$¢ wynagrodzenia naleznego lub wyplaconego za badanie roczne 2023 i przeglad jednostkowego
sprawozdania finansowego dotyczacego okresu 01.01.2023-30.06.2023 wynosi: 39.000 zt.

Laczna warto$¢ wynagrodzenia naleznego lub wyptaconego za badanie roczne 2023 i przeglad skonsolidowanego
sprawozdania finansowego dotyczacego okresu 01.01.2023-30.06.2023 wynosi: 37.000 zt.

Laczna warto$¢ wynagrodzenia naleznego lub wyptaconego z innych tytutéw, dotyczacego 2022 roku: 0 zt.

PODPISY CZLONKOW ZARZADU:

Michat Wiecek PrezesZarzadu

Jarostaw Wiecek Wiceprezes Zarzadu e

Katowice, 07 wrzesnia 2023 r.
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