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SPRAWOZDANIE NIEZALEZNEGO BIEGEEGO REWIDENTA
Z BADANIA ROCZNEGO SPRAWOZDANIA FINANSOWEGO

DLA AKCJONARIUSZY I RADY NADZORCZE] ,,NOVITA” SPOLKA AKCYJNA
W ZIELONE] GORZE

Sprawozdanie z badania rocznego sprawozdania finansowego

Przeprowadziliémy badanie zalaczonego rocznego sprawozdania finansowego ,NOVITA” Spétka Akcyjna
z siedziba w Zielonej Gorze, na ktére skladaja sie: sprawozdanie z sytuacji finansowej sporzadzone na dzien 31
grudnia 2017 roku, sprawozdanie z calkowitych dochodéw, sprawozdanie ze zmian w kapitale wlasnym
i sprawozdanie z przeplywow pienieznych za rok obrotowy od 1 stycznia do 31 grudnia 2017 roku oraz opis
znaczacych zasad (polityki) rachunkowosci 1 informacje dodatkowe i objasniajace, zwanego dalej

»Sprawozdaniem finansowym”.

Odpowiedzialnos¢ kierownika jednostks i 0s6b sprawnjacych nador a sprawozdanie finansowe

Kierownik jednostki jest odpowiedzialny za spotrzadzenie, na podstawie prawidlowo prowadzonych ksiag
rachunkowych, sprawozdania finansowego i za jego rzetelna prezentacje zgodnie z Miedzynarodowymi
Standardami  Rachunkowosci, Miedzynarodowymi Standardami Sprawozdawczosci Finansowej oraz
zwigzanymi z nimi interpretacjami ogloszonymi w formie rozporzadzen Komisji Furopejskiej oraz innymi
obowiazujacymi przepisami prawa, a takze statutem jednostki. Kierownik jednostki jest réwniez odpowiedzialny
za kontrole wewnetrzna, ktora uznaje za niezbedng dla sporzadzenia sprawozdania finansowego niezawierajacego

istotnego znieksztalcenia spowodowanego oszustwem lub bledem.

Zarzad: KRS 0000336012 Sad Rejonowy w Rzeszowie
- Jozef Krél NIP 8133598437 Kapitat zaktadowy: 200.000,00 PLN
- Teresa Matuta REGON 180469585

- Stanistaw Krol




Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (Dz.U. z 2018 roku, poz. 395
z pozniejszymi zmianami), zwanej dalej ,,ustawa o rachunkowosci”, kierownik jednostki oraz czlonkowie rady
nadzorczej jednostki sa zobowiazani do zapewnienia, aby sprawozdanie finansowe spelnialo wymagania

przewidziane w ustawie o rachunkowosci.

Odpowiedzialnosc bieglego rewidenta

Naszym zadaniem bylo wyrazenie opinii o tym, czy sprawozdanie finansowe przedstawia rzetelny i jasny obraz

sytuacji majatkowej i finansowej oraz wyniku finansowego jednostki zgodnie z Miedzynarodowymi Standardami

Rachunkowosci, Migdzynarodowymi Standardami Sprawozdawczosci Finansowej oraz zwiazanymi z nimi

interpretacjami ogloszonymi w formie rozporzadzen Komisji Huropejskiej 1 przyjetymi zasadami (polityka)

rachunkowoscl.

Badanie sprawozdania finansowego przeprowadziliémy stosownie do postanowien:

— ustawy z dnia 11 maja 2017 roku o bieglych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze publicznym
(Dz.U. z 2017 roku, poz. 1089), zwanej dalej ,,ustawa o bieglych rewidentach”,

— Krajowych Standardéw Rewizji Finansowej w brzmieniu Miedzynarodowych Standardéw Badania przyjetych
uchwala nr 2783/52/2015 Krajowej Rady Bieglych Rewidentéw z dnia 10 lutego 2015 roku z pézniejszymi
zmianami, w zwiazku z uchwala nr 2041/37a/2018 z dnia 5 marca 2018 roku w sprawie krajowych

standardow wykonywania zawodu,

— rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 537/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 roku w sprawie
szczegolowych wymogdéw dotyczacych ustawowych badafi sprawozdan finansowych jednostek interesu
publicznego, uchylajacym decyzje Komisji 2005/909/WE (Dz. Urz. UE 1. 158 z 27.05.2014, str. 77 oraz Dz.
Urz. UE L 170 z 11.06.2014, str. 66), zwanego dalej ,,Rozporzadzeniem 537/2014”.

Regulacje te wymagaja przestrzegania wymogow etycznych oraz zaplanowania i przeprowadzenia badania w taki
sposob, aby uzyskac wystarczajaca pewnosc, ze sprawozdanie finansowe nie zawiera istotnego znieksztalcenia.

Celem badanta jest uzyskanie wystarczajacej pewnosci, co do tego czy sprawozdanie finansowe jako calosé
zostalo sporzadzone na podstawie prawidlowo prowadzonych ksiag rachunkowych oraz nie zawiera istotnego
znieksztalcenia spowodowanego oszustwem lub bledem oraz wydanie sprawozdania niezaleznego bieglego
rewidenta zawierajacego nasza opinie. Wystarczajaca pewno$¢ jest wysokim poziomem pewnoscl, ale nie
gwarantuje, ze badanie przeprowadzone zgodnie z powyzej wskazanymi standardami zawsze wykryje istniejace
istotne znieksztalcenie. Znieksztalcenia moga powstawac na skutek oszustwa lub bledu i sa uwazane za istotne,
jezeli mozna racjonalnie oczekiwaé, ze pojedynczo lub lacznie moglyby wplynaé na decyzje gospodarcze
uzytkownikow podjete na podstawie tego sprawozdania finansowego. Ryzyko niewykrycia istotnego

znieksztalcenia, powstalego na skutek oszustwa jest wyzsze niz ryzyko niewykrycia istotnego znieksztalcenia



powstalego na skutek bledu, poniewaz moze obejmowac zmowy, falszerstwo, celowe pominiecia, wprowadzanie
w blad lub obejscie kontroli wewngtrznej i moze dotyczy¢ kazdego obszaru prawa i regulacji, nie tylko tego

bezposrednio wplywajacego na sprawozdanie finansowe.

Badanie polegalo na przeprowadzeniu procedur sluzacych uzyskaniu dowodéw badania kwot iujawnien
w sprawozdaniu finansowym. Dobér procedur badania zalezy od osadu bieglego rewidenta, w tym od oceny
ryzyka istotnego znieksztalcenia sprawozdania finansowego spowodowanego oszustwem lub bledem. Dokonujac
oceny tego ryzyka biegly rewident bierze pod uwage dzialanie kontroli wewnetrznej, w zakresie dotyczacym
sporzadzania 1 rzetelnej prezentécji przez jednostke sprawozdania finansowego, w celu zaprojektowania
odpowiednich w danych okolicznoéciach procedur badania, nie zas§ wyrazenia opinii na temat skutecznosci
kontroli wewnetrznej jednostki. Badanie obejmowalo takze ocen¢ odpowiedniosci przyjetych zasad (polityki)
rachunkowosci, racjonalnosci ustalonych przez kierownika jednostki wartosci szacunkowych, jak réwniez ocene
ogolnej prezentacji sprawozdania finansowego.

Zakres badania nie obejmuje zapewnienia, co do przyszlej rentownosci badanej jednostki ani efektywnosci lub
skuteczno$ct prowadzenia spraw jednostki przez kierownika jednostki obecnie lub w przyszlodci.

Wyrazamy przekonanie, ze uzyskane przez nas dowody badania stanowia wystarczajaca i odpowiednia podstawe

do wyrazenia przez nas opinii z badania. Opinia jest spéjna z dodatkowym sprawozdaniem dla komitetu audytu

wydanym z dniem niniejszego sprawozdania z badania.

Niezalegnos¢

W trakcie przeprowadzanta badania kluczowy biegly rewident i firma audytorska pozostawali niezalezni od
jednostki zgodnie z przepisami ustawy o bieglych rewidentach, Rozporzadzenia 537/2014 oraz zasadami etyki
zawodowej przyjetymi uchwatami Krajowej Rady Bieglych Rewidentow.

Zgodnie z nasza najlepsza wiedza i przekonaniem oswiadczamy, ze nie $wiadczyliémy uslug niebedacych
badaniem, ktére sa zabronione przepisami art. 136 ustawy o bieglych rewidentach oraz art. 5 ust. 1

Rozporzadzenia 537/2014.

Wybor firmy andytorskie
Zostalismy wybrani do badania sprawozdania finansowego jednostki uchwala nr 1 Rady Nadzorczej ,,NOVITA”
Spotka Akcyjna z dnia 26 czerwca 2017 roku. Sprawozdanie finansowe jednostki za roku obrotowy koficzacy sie

31 grudnia 2017 roku badamy po raz pierwszy.

Najbardziej gnaczace rodzaje rygyka

W trakcie przeprowadzonego badania zidentyfikowalismy ponizej opisane najbardziej znaczace rodzaje ryzyka
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istotnego znieksztalcenia, w tym spowodowanego oszustwem oraz opracowalismy stosowne procedury badania

dotyczace tych rodzajow ryzyk. W przypadkach, w ktorych uznaliSmy za stosowne dla zrozumienia

zidentyfikowanego ryzyka oraz wykonanych przez bieglego rewidenta procedur badania, zamiescilismy rowniez

najwazniejsze spostrzezenia zwiazane z tymi rodzajami ryzyka.

Opis rodzaju ryzyka istotnego
znieksztalcenia

Kompletnos¢ przychodéw 1 ich
rozpoznanie w prawidlowym okresie

sprawozdawczym

Wycena zapasow

Zapasy stanowlg istotna pozycje
aktywow obrotowych, podlegajaca
szacunkom.

Opinia

Proéedury bieglego rewidenta w odpowiedzi na
zidentyfikowane ryzyko oraz najwazniejsze spostrzezenia
zwigzane z tymi rodzajami ryzyka

W ramach badania udokumentowali$my nasze zrozumienie
procesu rozpoznawania przychodéw, zidentyfikowalismy
mechanizmy kontrolne dotyczace tego obszaru, a nastgpnie
przeprowadzilismy testy zgodnosci tych mechanizmow.
Dokonalismy oceny przyjetej polityki rachunkowosci w zakresie
rozpoznawania i prezentacji przychodéw.
Dodatkowo dokonali§my testy wiarygodnosci oparte na analizie
marzy i testy dokument6éw obejmujace uzgodnienia do
dokumentacji zrodlowej, w tym powiazanie z deklaracjami
podatkowymi. Dla wybranej proby przetestowali§my transakcje
sprzedazy majace miejsce w okresie przed i po dniu bilansowym.
Przeprowadzone przez nas procedury nie wykazaly istotnych
nieprawidlowosci.

W ramach badania udokumentowali$my nasze zrozumienie
procesu ewidencji i wyceny zapaséw do mozliwej do uzyskania
ceny sprzedazy netto. Zidentyfikowaliémy mechanizmy kontrolne
dotyczace tego obszaru. Oceniliémy czy mechanizmy
zaprojektowane 1 wdrozone ograniczenia ryzyka nieprawidlowej
wyceny sa wystarczajace i efektywne. UczestniczyliSmy

w obserwacji spisu z natury.

Wykonalismy procedury analityczne zwigzane z ksztaltowaniem
sie trendow w zakresie obrotowosci zapaséw. Dokonalismy
poréwnania aktualnych cen sprzedazy zapaséw z ich wattoscia
ujeta w zapasach.

Wyniki przeprowadzonych procedur nie wykazaly koniecznosci
korekty sprawozdania finansowego

Naszym zdaniem, zalaczone roczne sprawozdanie finansowe:

— przedstawia rzetelny i jasny obraz sytuacji majatkowej i finansowej jednostki na dzien 31 grudnia 2017 roku

oraz jej wyniku finansowego za rok obrotowy od1 stycznia do 31 grudnia 2017 roku, zgodnie

z Miedzynarodowymi Standardami Rachunkowosci, Miedzynarodowymi Standardami Sprawozdawczosci



Finansowej oraz zwigzanymi z nimi interpretacjami ogloszonymi w formie rozporzadzer Komisji
Europejskiej 1 przyjetymi zasadami (polityks) rachunkowosci,

— zostalo sporzadzone na podstawie prawidlowo, zgodnie z przepisami rozdzialu 2 ustawy o rachunkowosci,
prowadzonych ksiag rachunkowych,

— jest zgodne, co do formy i tresci z obowiazujacymi jednostke przepisami prawa i statutem jednostki.

Sprawozdanie na temat innych wymogow prawa i regulacji

Opinia na temat sprawozdania 3 dziatalnosc

Nasza opinia o sprawozdaniu ﬁnénsowym nie obejmuje sprawozdania z dzialalno$ci.

Kierownik jednostki jest odpowiedzialny za sporzadzenie sprawozdania z dzialalnosci zgodnie z przepisami
ustawy o rachunkowosci oraz innymi obowigzujacymi przepisami prawa. Ponadto kierownik jednostki oraz
czlonkowie rady nadzorczej jednostki s3 zobowiazani do zapewnienia, aby sprawozdanie z dzialalnosci spelnialo
wymagania przewidziane w ustawie o rachunkowosci.

Naszym obowiazkiem zgodnie z wymogami ustawy o bieglych rewidentach bylo wydanie opinii, czy
sprawozdanie z dzialalnosci zostalo sporzadzone zgodnie z przepisami prawa oraz ze jest ono zgodne z
informacjami zawartymi w rocznym sprawozdaniu finansowym. Naszym obowiazkiem bylo takze ztozenie
o$wiadczenia, czy w $wietle naszej wiedzy o jednostce i jej otoczeniu uzyskanej podczas badania sprawozdania
finansowego stwierdzilismy w sprawozdaniu z dzialalnosci istotne znieksztalcenia oraz wskazanie, na czym
polega kazde takie istotne znieksztalcenie.

Naszym zdaniem sprawozdanie z dzialalno$ci zostalo sporzadzone zgodnie z majacymi zastosowanie przepisami
1 jest zgodne z informacjami zawartymi w rocznym sprawozdaniu finansowym. Ponadto, o§wiadczamy, iz
w swietle wiedzy o jednostce i jej otoczeniu uzyskanej podczas badania sprawozdania finansowego, nie

stwierdziliémy w sprawozdaniu z dzialalnosci istotnych znieksztalcen.

Opinia na temat oswiadezenia o stosowanin fadu korporacyjnego

Kierownik jednostki jest odpowiedzialny za sporzadzenie os$wiadczenia o stosowaniu ladu korporacyjnego
zgodnie z przepisami prawa. Ponadto kierownik jednostki oraz czlonkowie rady nadzorczej jednostki sg
zobowigzani do zapewnienia, aby oswiadczenie o stosowaniu tadu korporacyjnego spelnialo wymagania
przewidziane w przepisach prawa.

W' zwiazku z przeprowadzonym badaniem sprawozdania finansowego, naszym obowiazkiem zgodnie z
wymogami ustawy o bieglych rewidentach bylo wydanie opinii, czy emitent obowiazany do zlozenia
oswiadczenia o stosowaniu fadu korporacyjnego, stanowiacego wyodrebniona czesé sprawozdania z dziatalnosci,
zawarl w tym oSwiadczeniu informacje wymagane przepisami prawa oraz w odniesieniu do okreslonych

informacji wskazanych w tych przepisach lub regulaminach stwierdzenie, czy sa one zgodne z majacymi



zastosowanie przepisami oraz informacjami zawartymi w rocznym sprawozdaniu finansowym.

Naszym zdaniem w o$wiadczeniu o stosowaniu ladu korporacyjnego jednostka zawarla informacje okreslone
w paragrafie 91 ust. 5 punkt 4 lit. a, b, g, j, k oraz lit. | Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 19 lutego 2009
roku w sprawie informacji biezacych 1 okresowych przekazywanych przez emitentow papieréw warto§ciowych
oraz warunkéw uznawania za réwnowazne informacji wymaganych przepisami prawa panistwa niebedacego
panstwem czlonkowskim (Dz. U. z 2014 roku, poz. 133 z poézniejszymi zmianami), zwanego dalej
»Rozporzadzeniem”. Informacje wskazane w paragrafie 91 ust. 5 punkt 4 lit. c-f, h oraz lit. i tego
Rozporzadzenia zawarte w oswiadczeniu o stosowaniu fadu korporacyjnego sa zgodne z majacymi zastosowanie

ptzepisami oraz informacjami zawartymi w rocznym sprawozdaniu finansowym.
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